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Le

patrimoine
architectural
en milieu rural

Matériaux sans dme, rénovations sans liens
avec les éléments d'origine, implantation
de bungalows de banlieue dans la trame
rurale : autant de maux qui affligent
nos campagnes. ;

Photos; Louise Mercier
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N7 rien n'est fait pour sauver
le patrimoine de nos
campagnes, il ne nous restera
plus bientot que quelgues lieux
de tournage de films et deux
ou trois beaux livres d'images
pour entretenir une vague
nostalgie du patrimoine
culturel des ruraux. I heure
est a laction, caril y a

péril en la demeure.

par Paul-Louis Martin
-

érat de notre héritage rural,
I paysager et architectural
confine a la catastrophe.
Baignant dans un contexte
de dépopulation et dans un
appauvrissement constant,
encaissant les outrages d'un économisme
d courte vue et souffrant de I"absence dra-
matique de conscience patrimoniale chez
la grande majorité des élus locaux, ce
patrimoine subit les affronts d’une
modernisation sauvage €t les ravages
d’une rénovation tous azimuts. Des vil-
lages entiers passent au plastique, on
banalise 4 qui mieux mieux les
immeubles, les dépendances et surtout
les maisons, on gomme 'originalieé et la
diversité des dérails d'exécution, on
oublie les couleurs er les matériaux qui
les différenciaient.
Nos campagnes sont proprcs, ordonnées,
mais ce qu'elles gagnent en propreté,
elles le perdent en caracrere. Tels villages
des Bois-Francs, de Charlevoix, du Bas-
Saint-Laurent ou de la Gaspésie, hier si
particuliers, si différents et pleins de sur-
prises, n'offrent plus aucun intérér. Les
rangs et les espaces ouverts se déstructu-
rent tout autant que les ensembles villa-
geois, gichés les uns et les autres par le
développement linéaire ou un mauvais
zonage et par un manque de sensibilité a
I"égard des trames anciennes. Nos pay-
sages ruraux deviennent de plus en plus
tristes, et surtout sans mémoire, Nos cam-
pagnes sombrent dans 'incohérence,
voire la quétainerie. 51 nos paysages sont
si mal en point, serait-ce que nos valeurs
s'effilochent elles aussi? Est-il déja trop
tard pour réagir? Pourquoi faudraic-il
réorienter les choses?

DEFICIT PATRIMONIAL
Un fait apparait certain: nous avons fait et
nous [asons encore rop pel pour conser-
ver et utiliser 'héritage paysager rural.
Nous en sommes au point oil nous
«chauffons la maison avec les meubles ».
Le jour n'est pas trés loin — il est méme
déja arnvé, selon des témoignages de plus
en plus nombreux — o0 Phabicat rural ne
pourra plus miser sur sa différence avec
["habitar urbain ou périurbain. Sera alors
bel er bien consommé ce que des obser-
vateurs ont déji pressenti depuis le début
de ce sieécle et qu’ils ont nommé «la fin



des campagnes ». La logique industrielle
de la standardisation aura finalement avalé
la campagne: la culoure urbaine achévera
d'occuper tour 'espace, tant physique que
mental.

D'entrée de jeu, arrétons-nous sur
quelques idées reques qui servent d'abris
commaodes & tous ceux qui démissionnent
devant la tiche a accomplir. Certains pré-
tendent que le patrimoine architectural se
renouvelle, qu'il va s'en eréer un nouveau
au fil des ans, et que Nhéntage des époques
antéricures fera place a des immeubles tout
autant représentatifs de ce que nous
sommes. Eh bien, non! Ce n'est plus le
cas depuis au moins un demi-siécle. Oui,
cest vral que notre architecture populaire
s'est toujours nourrie d’'emprunts, i la fois
techniques et seyvlistiques, mais certe rai-
son bitisseuse qui a produir la maison
canadienne, ou québécoise, a procédé par
adapration et rarement par adoprion servile,
pure ¢t simple. Or, depuis un demi-siéele,
nous n'inventons plus darchitecture rurale
spécifique. Nous avons laissé les formes et
les modéles industriels de type urbain

dominer nos espaces ouverts. Nous nfavons
pas su renouveler les formes architecturales
qui nous éraient familieres er qui distin-
puaient, subtilement mais sirement, les
régions rurales les unes des autres,
Regardons aurour de nows. Partour nous
trouvons cette architecture de banlieue,
fonctionnelle certes, mais banale et standar-
dis¢ée jusqu'i 'ennui. [1y a sans doure 13 un
gain normatif pour le confort, le bien-&tre
des individus, mais il v a li aussi une perte
de sens, de représentation collective,

L oinl auraie fallu inventer des formes en
continuité, domestiquer 'éralement
linéaire, faire place aux matériaux du sec-
teur et revivifier 'esthéuque régionale
tout en répondant aux normes er aux exi-
gences de confort, on a renoncé. Les
suites nous explosent aujourd hui en plein
visage @ & reés court terme, plus rien dans
les paysages bdtis ne distnguera les cam-
pagnes québéemses les unes des autres, m
méme de toute campagne nord-amérnicaine,
La situation apparait dramatique, car elle
reflere aussi Muniformicé culeurelle qui la
sous-tend. 11 n'ese pas néeessaire d’érre
bien calé en anthropologie pour com-
prendre qu'une société humaine ne s'ex-
prime pas seulement par sa langue et ses
insticutions, mais aussi par sa fagon d’habi-
ter, par son architecture, dans ses rapports
4 la manére. Cette sociéeé, la ndtre, qui se
voudrait distincte, elle le devient ainsi de
moins ¢n moins.

LE DEFI IDENTITAIRE
De deux choses I'une, ou on baisse les
bras, ou on reléve le défi de la revitalisation
de I'architecture domestique régionale.
[Yautres pays le font déja: leurs créateurs
ont repris la planche a dessin et remis en
vigueur et au golt du jour 'esprit des
lieux. Le patrimoine architectural, comme
la culture d'ailleurs, est un champ dyna-
mique, qui peut servir de fondement i
'inspiration. Nous reconnaitre nous-mémes
dans notre architecture et nous faire recon-
naitre 3 travers elle sur ce continent, n'est-
ce pas la une des obligations que nous
impose la mondialisation des échanges ?
Le défi de la reconstruction ne rend que
plus pressante la conservation respectueuse
du patrimoine existant. Une situation
d'urgence, apparemment paradoxale,
devrait nous inspirer: nombre d'urbains
semblent attirés par le charme et la per-
sonnalité des vieilles maisons de cam-
pagne qu'ils entreprennent de restaurer
alors que les ruraux transforment avec
fierté leurs habitations en les merrane 4 la
mode des banlieues.
La question est complexe, car elle touche
aux représentations de soi. Les comporte-
mentes des ruraux expriment en effer aussi
bien des raisons pratiques, économiques
et rationnelles que des motivations
sociales, de 'ordre de la perceprion et de
expression de soi. Une ceuvre d'architec-
ture, ¢'est bien stir un abri, mais ¢'est aussi
une image de soi que 'on projerte. Or, les
résidants des campagnes semblent oublier
une dimension fondamentale: celle de
lauthentcité des rapports 4 la nature et a
la matiére, de la simpheité sans fard des
matériaux vernaculaires. Retirons cette
dimension des paysages et des architec-
tures locales et nous allons ruiner les
valeurs les plus stires des relations
villes—campagnes. En d’autres termes, ¢n
continuant de s'aligner sur les modéles
urbains, nos campagnes mangent une par-
tie précicuse de leur capital et de leur
potentiel de différenciation culturelle, ce
qui s'appelle aussi « chauffer la maison
avee les meubles ».
[Y'autres idées recues veulent que 'inter-
vention des pouvoirs publics ne soit pas
nécessaire, puisqu'il s’agir i d'une question
de choix individuel, de libre arbitre que les
forces du marché viennent réguler.
C’est I3 une double erreur de perspectives!
Ou bien le patrimoine rural constitue une
ressource rare et en danger, ou bien il
n’oftre aucun intérér collectif. Dans ce der-
nier cas, rournons la page cr laissons i

quelgues nostalgiques le soin de sauvegar-
der ici et 13 quelques spécimens, puis pas-
sons i autre chose: notre 5.\:ltr'lmt=i|1c rural
et nos paysages historiques finiront leur vie
utile en centres d'interprétation, comme
les animaux exotiques dans un zoo,

Si, au contraire, notre héritage architectu-
ral et paysager représente quelques
valeurs liées au respect de nous-mémes et
du bien commun, cessons alors de jouer a
I'autruche er mettons en place un train de
mesures susceptibles de ralentir la banali-
sation des architecrures et d'infléchir les
choix individuels. Nous avons besoin
d'une vaste opération du type « patrimoine

Préservées de fagon respectueuse au fil
des siécles, ces maisons vernaculaires de
L'Ange-Gardien sur la cote de Beaupré
témoignent de ["identité québécoise.

Photo : Frangois Rivard
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populaire » et non pas de demi-mesures
comme il en pousse périodiquement.

Tous les Québécois ont un droit 4 la
mémuoire des choses. Il semble qu’aucun
des ministres responsables de la culoure,
depuis 35 ans, n'air réfléchi, et encore
moins n'ait agi, en s'inspirant de cete
philosophie d’action. Autrement, ils n'au-
raient pas laissé pournr des outils aussi
e des biens cul-

essenticls que Mlnvent
turels et les services du patnmoine. lls
auraient invest dans la matiére grise plu-
tit que dans le béron, ils auraient accou-
ché d'une vraie politique du patrimoine
archirectural et du cadre de vie. On se
demande d’ailleurs si le mandar de la
conservation du patrimoing architectural a
encore une place au ministére de la
Culture et des Communications; le mot
pateimoine ne hgure méme plus dans un

seul de ses services.,

POUR COMBATTRE LA BANALISATION

Afin d'inverser la tendance lourde & la
banalisation de "architecture populaire, il
faue rendre financiérement possible ce
qui est socialement désirable en comblane
au plus e P'écart entre la rénovation gros-
siere er Mintervention plus respectueuse.
Pour ce faire, il conviendrait de mertre en
place divers moyens, comme :
* offrir des services de consulration archi-
tecturale fiables et de qualité, gratuits ou

Une belle grange ronde
des Cantons-de-I'Est.

Photo : Jocelyn Boutin

a colit modique, dans chaque MRC. TI
faut créer au sein de ces orpanismes un
novau permanent de professionnels de
["architecture et des pavsages, dotés d'un
mandar clair er de moyens réels. Chaque
région compre de nombreux jeunes pra-

ticiens prées 4 dynamiser ces officines
frileuses et déja sclérosées. Donnons-
leur une chance de se faire valoir;
érablir un processus de certification
d'entrepreneurs qualifiés er disposant
s. Ou
offrir 4 tout le moins un encadrement

dlartisans tradicionnels recor

technigue adéquac en mectant 4 contri-
bution les expéniences et les banques
de données du Conseil des monuments
et sites du Québec, de I'Association des
amis er propriéraires de maisons
anciennes du Québec er d'aurres orga-
nismes associarifs ;

mertre en place des programmes de gel
ou d’¢ralement des hausses de raxes
tonciéres pour les propriétaires ¢ res-
pectent certains criteres d'intervention ;
accorder des subventons directes a la
restauration fine et 4 la modernisation
soignée, 4 paror d'un fonds régional ali-
menté par une dotation, des donations
ou, méme, par une contribution annuelle
des érablissements hiteliers er touris-
tiques, qqui profiteront cux aussi de la
beauté des paysages biitis, Dans plu-
sieurs pays, en France notamment, 1%
des recettes du tourisme est dédié 4 la
préservation du patrimoine immaobilier.
Voila qui s appelle prévoir et gouverner ;
adaprer les programmes, existants ou i
venir, de rénovation et d'isolation
résidentielles afin d'éviter que ne se

reproduisent les ravages des années
antéricures. Le dernier programme de
rénovation résidentielle du ministére des
Affaires mumicipales (1998) ne comporte
aucune exigence architecturale ni mesure
meitative pour les propriétaires de mai-
SONS ANCIeNnes... |

imstaurer 4 'échelle régionale des
concours et des prix de mérnte afin de
stimuler Uineérér et d'inserire le respect
de 'héritage architectural dans les pra-
tiques usuelles;

intervenir dans le domaine du zonage
pour que soient reconnus les secteurs
paysagers ou villageois les plus sensibles
et les unités les plus caractérisées, Dans

tout le Québec, on dénombre i ce jour a
peine 200 maisons rurales protégées par
un statut. Si on exclur les environs de
Québec er de Montréal, on n’en compre
méme pas une par MRC.,

Ce ne sont que quelques suggestions
cancrétes pour ceux qui veolent vraiment
revitaliser nos campagnes €t miser sur
leurs arours, Mais il faur pour ce faire un
minimum de conscience sociale et un peu
de courage politnque. Jusqu'd maintenant,
clest plutdr la mollesse, la omadicé e 'in-
action ¢ui nous paralysent. Kt la maladie
qui se répand dans les pavsages de nos
campagnes ressemble fort 4 de la défigu-
ration systémique. On se demandera
ensuite oil est passée la qualité de vie en
milicu rural...
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