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PROPOS DE LA REDACTION

DES «<MUSEES
SANS MURS»?

a muséologie canadienne et québécoise prend un second

souffle en cette décennie des années 1980. A Québec, le

Vieux-Port se dotera d'un «Musée de la civilisation» issu de la
bataille épique contre le «Musée de I'homme d'ici». A Montréal, un
nouveau Musée d"art contemporain répondra — enfinl — a I'appel
du «retour a la villes [un phénoméne déja étudié dans Continuité
et auquel le présent numeéro apporte des clarifications importantes).
En méme temps, on veut isoler la future Maison des sciences et des
techniques sur I'ile Sainte-Héléne, ce que dénonce la chronigue
d’Héritage Montréal. Comme les politiques fédérales de «démocra-
tisation et de décentralisation de la culture» présentées en 1972 par
Gérard Pelletier, les grands projets muséaux que nous réserve le
gouvernement du Québec faciliteront peut-étre «|'accessibilité a la
culture» et «la démocratie culturelle» qu’annonce le programme
Des actions culturelles pour aujourd'hul (1983 du minis-
tére des Affaires culturelles (MAC).

Optimiste, Clément Richard projette que 5 ans d'activités suffi-
ront au futur Musée de la civilisation pour atteindre «au moins un
million de visiteurs par annéex(1). Pourtant, en 1982-1983, aucun
musée canadien n’a accueilli 400 000 visiteurs et au Québec, aucun
musée n'en a requ un quart de millionl{2) Peut-on élargir |a clientéle
des musees?

Face a lareaction centralisatrice s’opposant a la politique fédérale
pronée en 1972, 1a mobilité des collections d'art répondrait encore,
selon Gérard Pelletier, aux besoins culturels des populations excen-
triques. Si tous ne peuvent se rendre au musée, rendons I'art acces-
sible a tous!

La circulation des collections d'art et des connaissances sur le
patrimoine artistique reste en effet la meilleure garantie de décen-
tralisation et de démocratisation. Or, sans se déplacer, les collec-
tions franchiraient plus facilement les murs des musées. . .par la
voie des ondes, par la télévision et la radio. M. Léo Dorais, le
nouveau vice-président et directeur général des Musées nationaux
du Canada, prone une plus grande utilisation des médias électroni-
ques pour que I'art entre dans tous les foyers: «des musées sans
murs»(3). Serait-ce une version plus moderne d'une politique de
deécentralisation qu’il tentera d’appliquer au cours de son mandat?

Les projets muséaux du Québec, financés par tous les contri-
buables québécois, devraient eux aussi et dés maintenant
comprendre la diffusion électronigue de I'art afin d’atteindre toute
la population. La «télémuséologie» n'offrirait-elle pas une solution
réalisable pour le musée décentralisé et démocratisé d'un siécle
nouveau? Cette forme de smuséologie nouvelles servirait ainsi a
initier et a sensibiliser la population a ce patrimoine collectif. N "assu-
rerait-elie pas éventuellement une plus grande fréquentation des
musées? i

Marcel Calfat

1) Forces, hiver 1983-1984, p. 19.

2) Council for Business and the Arts in Canada (CBAC), Annual
Survey of Visual Arts Organisations, juillet 1983.

3) Muse, hiver 1984, p. 12.

Nous annongons avec regret le départ de
Madame Béatrice Verge. Depuis 1982, elle
cumulait les fonctions de directrice et rédac-
trice en chef du magazine Continuité.
Nous lui sommes profondément reconnais-
sants pour son dynamisme et son travall ass|-
du et professionnel qui ont permis la nais-
sance et I'amélioration constante du maga-
zine.

La direction de Madame Verge constitue
certes un exemple et une source d’inspira-
tion majeure pour I'équipe du magazine qui
assurera la continuité. . .

La rédaction

Un geste appreécie!

Le CMSQ et le magazine Continuité désirent
remercier le ministére des Affaires cultu-
relles, la Fondation canadienne pour la
protection du patrimoine et la Fondation
Heritage Montreal pour leur soutien finan-
cier et exprimer leur gratitude aux compa-
gnies et organismes suivants:

La Fondation de la famille Samuel
et Saidye Bronfman
Hydro-Québec

Les Immeubles Steinberg Itée

La Prudentielle compagnie d’'assu-
rance |tee

Bell Canada

Assurance-vie Desjardins

La Confederation des caisses populaires
et d'economie Desjardins

Sico inc.

Geéneral Motors du Canada limitee

Joignez les rangs de nos genéreux donateurs.
Nous comptons plus que jamais sur votre appui
financier!

Continuité printemps 1984




